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VERONI
CEVOLOTTO

La seduta comincia alle 10.

DE VITA, Segretario, legge il processo verbale della seduta antimeridiana del
31 luglio 1947.
(E approvato).

Congedo.

PRESIDENTE. Comunico che ha chiesto congedo il deputato Restagno.
(E concesso).

Interrogazioni.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca le interrogazioni.

L’onorevole Ministro dei lavori pubblici prega che sia anticipato lo svolgimento
delle interrogazioni a lui rivolte dovendo egli poi assentarsi per motivi del suo uffi-
cio.

Percio, cominciamo dalla interrogazione dell’onorevole Pastore Raffaele, diretta
appunto al Ministro dei lavori pubblici, «per sapere se non creda opportuno proce-
dere a una inchiesta per il crollo delle volte delle case dei senza-tetto di Foggia,
onde assodare le responsabilita ed evitare possibili salvataggi».

L’onorevole Ministro dei lavori pubblici ha facolta di rispondere.

TUPINI, Ministro dei lavori pubblici. Subito dopo il mio insediamento al Mini-
stero dei lavori pubblici, in data 6 giugno, mi pervenne una lettera del prefetto di
Foggia, colla quale si richiamava [’attenzione del Ministero su alcuni crolli in un
complesso di alloggi per ricovero dei senza-tetto, avvenuti nella localita Borgo
Croci di Foggia; si trattava di sessantaquattro piccoli appartamenti.

Immediatamente feci telegrafare e scrivere al Genio civile, il quale mi diede
conferma di quanto era avvenuto, secondo la informazione precedente del prefetto
di Foggia. Ma non rimasi sodisfatto di quelle informazioni e in data 26 giugno di-
sposi senz’altro un’inchiesta ministeriale. Nel frattempo perveniva al Ministero, in
data 20 giugno, il testo della interrogazione dell’onorevole Pastore.

L’inchiesta ministeriale ha avuto il suo svolgimento ed i risultati mi sono stati
presentati a fine di agosto. Li ho esaminati e devo dire che il primo ad esserne in-
soddisfatto sono stato io; perché, nell’ordinare 1’inchiesta (di cui conoscevo la
grande importanza, per il fatto che si trattava di non potere disporre, all’indomani
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del compimento di sessantaquattro alloggi, della integralita di essi, ai fini cosi ur-
genti del ricovero di senza-tetto) io stabilivo — scrivendo di mio pugno — che essa
avesse questi limiti: adottare sul posto provvedimenti urgenti e adeguati, comprese
eventuali denunce all’autorita giudiziaria a carico dei responsabili, chiunque essi
fossero, funzionari od impresari.

Nella inchiesta che ha condotto, il rappresentante del mio Ministero non ha cre-
duto di trovare elementi tali di responsabilita che potessero dar luogo a denunce o
ad altri provvedimenti immediati che io intendo invece debbano essere adottati
perché il fatto comunque ¢ grave. Si trattera della impresa, si trattera del Genio ci-
vile, si trattera del Provveditorato: quel che sara, sara. L’importante ¢ che io assicu-
ro I’onorevole Pastore e 1’ Assemblea che questa inchiesta, i cui dati sono recentis-
simi e per i quali si individua specialmente la responsabilita di un ingegnere del
Genio civile, che nel frattempo, poveretto, ¢ morto, per me non ¢ sufficiente: e
quindi ho disposto immediatamente un’altra inchiesta affidandola ad altre persone
che esaminino la cosa con quel senso di responsabilita che io avevo indicato fin dal
momento in cui ho ordinato le prime indagini. Di questo nuovo risultato, che dara
modo al Ministro di adottare adeguati provvedimenti a carico di tutti i responsabili,
daro rendiconto all’onorevole Pastore ed all’ Assemblea, se lo vorra.

PRESIDENTE. Prima di dare la parola all’onorevole Pastore, mi permetto di ri-
cordare all’ Assemblea la necessita che le repliche degli interroganti siano mantenu-
te nei limiti regolamentari, e questo nell’interesse di tutti, cio¢ per avere modo di
svolgere il maggior numero di interrogazioni possibile. Il Regolamento stabilisce
che I’interrogante ha diritto di parlare per cinque minuti.

L’onorevole Pastore Raffaele ha facolta di dichiarare se sia soddisfatto.

PASTORE RAFFAELE. Prendo atto delle dichiarazioni del Ministro, ma voglio
richiamare la sua attenzione su tutto cio che avviene nel Provveditorato di Bari.
Oggi si vuole attribuire la colpa del crollo delle volte delle casette a un ingegnere
che ¢ morto; ma invece occorre andare piu in fondo, perché il Ministro deve anche
conoscere — ed ¢ bene che 1’Assemblea sappia cid — che le casette costruite dalle
cooperative non sono crollate. Allora dobbiamo domandarci: perché? Perché le im-
prese, quando concorrono alle aste, offrono ribassi effimeri per far credere che si
preoccupano dell’interesse dello Stato, salvo poi a mettersi d’accordo con coloro
che dirigono i lavori e cambiarne la struttura.

Le volte furono sostituite con voltini di gesso, che naturalmente, anche a detta
dei tecnici, dovevano assolutamente crollare. E di questo era consapevole il prov-
veditore di Bari, che aveva dato il suo assenso. C’¢ stato un periodo in cui si diceva
che il provveditore era stato trasferito e che alcuni funzionari erano stati accantona-
ti. Ma oggi, non so perché, il. provveditore ¢ stato rimesso al suo posto e natural-
mente I’inchiesta sara sempre piu difficile.

Prego I’onorevole Ministro di voler indagare a fondo. Si vorrebbero salvare le
imprese, imprese che dovrebbero ricostruire le case, e si vorrebbe far cadere tutta la
responsabilita sull’ingegnere capo del Genio civile, persona che piu non esiste.

Attendo quindi i risultati dell’inchiesta finale per poter esprimere il mio parere.
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PRESIDENTE. Fa piacere constatare come il primo degli interroganti si sia
mantenuto nei limiti, anche piu ristretti, del tempo concesso. Questo esempio po-
trebbe essere salutare.

Segue I’interrogazione dell’onorevole Corsi al Ministro dei lavori pubblici, «per
sapere se non creda di comunicare i risultati dell’inchiesta eseguita a carico degli
uffici del Genio civile di Cagliari, relativa alla abusiva assegnazione di alloggi ri-
costruiti; per conoscere, altresi, se e quali adeguati provvedimenti sono stati adotta-
ti a carico dei funzionari responsabili e come sia stata possibile la lunga e larga
frode senza che gli organi dirigenti e centrali intervenissero».

Non essendo presente I’onorevole Corsi, si intende che vi abbia rinunciato.

Segue I’interrogazione dell’onorevole Camangi al Ministro delle finanze, «per
sapere se ha esaminato, e in tal caso come intenda risolvere, il problema di fronte al
quale si trovano le Amministrazioni comunali nella applicazione dell’imposta di
famiglia. Le Amministrazioni stesse, infatti, pure avendo a disposizione tutti i mez-
zi per procedere ad accertamenti dei redditi molto vicini alla realta — e cio
nell’interesse delle finanze comunali — sono indotte invece ad accertare i redditi
stessi in cifre notevolmente inferiori alla realta per evitare che degli accertamenti
stessi, ove esatti, si serva poi il fisco applicando agli stessi le aliquote erariali, che,
sproporzionatamente elevate, determinerebbero una tassazione assolutamente inso-
stenibile per i contribuenti. Tale stato di cose si risolve, d’altra parte, non soltanto
in un danno per le finanze locali, ma anche per quelle dello Stato, che attraverso la
integrazione dei bilanci ¢ costretto ad esborsi sempre maggiori».

Poiché I’onorevole Camangi non ¢ presente, s’intende che vi abbia rinunciato.

Segue I’interrogazione degli onorevoli Paris, Persico, Mazzoni, Bordon, Cane-
pa, al Presidente del Consiglio dei Ministri e al Ministro delle finanze, «per sapere
se non ritengano opportuno sospendere I’entrata in vigore del decreto legislativo 24
maggio 1947, n. 589, oppure apportarvi delle sostanziali modifiche, tali da non
pregiudicare la ripresa e lo sviluppo del turismo nel nostro Paese».

Poiché nessuno degli onorevoli interroganti ¢ presente, tranne 1’onorevole Bor-
don, che rinuncia allo svolgimento dell’interrogazione, s’intende che tutti gli inter-
roganti vi abbiano rinunciato.

Segue I’interrogazione dell’onorevole Schiratti, al Ministro delle finanze e
all’ Alto Commissario per 1’alimentazione, «per sapere se il frutto tributario e la li-
mitazione o disciplina dei consumi, che si vogliono perseguire col decreto legisla-
tivo 24 maggio 1947, n. 589, compensino il grave turbamento che la prossima ap-
plicazione di tale decreto portera in un vasto settore dell’attivita commerciale con
evidenti riflessi nocivi e per il turismo e per la categoria di prestatori di opera; e se
di conseguenza non credano di sospenderne ’applicazione o, se mai, di apportarvi
quelle radicali modifiche che valgano ad evitarne i prospettati inconvenienti».

Poiché I’onorevole Schiratti non ¢ presente, s’intende che vi abbia rinunziato.

Segue ’interrogazione dell’onorevole Bruni, al Ministro dell’interno, «per co-
noscere se non intenda rimediare all’errata interpretazione data al decreto 1° aprile
1947, n. 221, del Ministero dell’interno, con cui si intese alleviare le gravi condi-
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zioni di disagio nelle quali versano i funzionari di pubblica sicurezza e gli apparte-
nenti al Corpo degli agenti di pubblica sicurezza, stabilendo per essi una indennita
giornaliera di ordine pubblico con decorrenza dal 1° gennaio. La indennita in paro-
la teneva conto anche di rischi e di sacrifici eccezionali ai quali ¢ sottoposto, at-
tualmente, il personale di pubblica sicurezza. Ora la Ragioneria centrale del Mini-
stero dell’interno, con interpretazione inesplicabile, ha disposto che tale indennita
non sia accumulabile con i compensi per lavoro straordinario in certi casi rimessi
all’arbitrio dei ragionieri della questura, e non cumulabile perfino con la indennita
giornaliera di pubblica sicurezza. Cosicché si ¢ reso inutile il provvedimento di cui
sopra, aggravando il vivo malcontento di tutto il personale di pubblica sicurezza
che si ritiene vittima di una autentica beffa».

L’onorevole Sottosegretario di Stato per 1’interno ha facolta di rispondere.

MARAZZA, Sottosegretario di Stato per [’interno. Con provvedimento appro-
vato dal Consiglio dei Ministri il 18 luglio ultimo scorso, su proposta del Ministro
dell’interno, in corso di pubblicazione, viene disposta 1’abolizione del divieto del
cumulo delle indennita di ordine pubblico con i compensi per lavoro straordinario,
mentre gia con la legislazione precedente era ammesso il cumulo di detta indennita
di ordine pubblico con quella giornaliera di pubblica sicurezza.

PRESIDENTE. L’onorevole Bruni ha facolta di dichiarare se sia soddisfatto.

BRUNI. Mi dichiaro soddisfatto ed esprimo la speranza che il cumulo entri su-
bito in vigore.

MARAZZA, Sottosegretario di Stato per [’interno. Si, subito.

PRESIDENTE. L’onorevole Mancini ha chiesto il rinvio dello svolgimento di
questa sua interrogazione al Ministro del lavoro e della previdenza sociale: «per
conoscere la ragione per la quale il preventorio di Cosenza rimane ermeticamente
chiuso».

Lo svolgimento di questa interrogazione ¢ pertanto rinviato ad altra seduta.

Segue I’interrogazione dell’onorevole Ghidetti, ai Ministri delle finanze, del te-
soro, e degli affari esteri, «per sapere se non riconoscono urgente la necessita di in-
tervenire a favore degli infortunati nel lavoro fruenti di rendita dall’Istituto nazio-
nale svizzero di assicurazione contro gli infortuni. Alcune migliaia di famiglie ita-
liane potrebbero liberarsi dalla miseria se il Governo italiano si decidesse a prende-
re la determinazione che 1’Istituto svizzero attende per dar corso al pagamento delle
rendite in Italia e degli arretrati dal 1° ottobre 1946, determinazione che il Governo
italiano non deve ritardare oltre, per quanto sta nelle sue possibilita, senza assume-
re grave responsabilitay.

L’onorevole Sottosegretario di Stato per gli affari esteri ha facolta di rispondere.

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato per gli affari esteri. La questione del pa-
gamento delle rendite correnti e degli arretrati dal 1° ottobre 1946 da parte
dell’Istituto nazionale svizzero d’assicurazione contro gli infortuni ¢ stata regolata
in base all’accordo italo-svizzero firmato a Berna il 9 luglio.

L’articolo 9 dell’accordo stabilisce, infatti, che esso entra in vigore il giorno
della firma con effetto pero anche sulle obbligazioni scadute dopo il 30 settembre
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1946 e non ancora regolate. L applicazione sollecita di tale accordo, di cui il Mini-
stero degli affari esteri sta curando ’attuazione perché entri in vigore, consentira
quanto prima agli infortunati di riscuotere quanto ¢ di loro spettanza.

PRESIDENTE. L’onorevole Ghidetti ha facolta di dichiarare se sia soddisfatto.

GHIDETTI. La risposta che I’onorevole Sottosegretario Brusasca ha testé co-
municato non ¢ sodisfacente; benché assicuri che si prestera, d’ora in avanti, mag-
giore attenzione di quanto non sia avvenuto fino ad oggi per la stipulazione di ac-
cordi del genere. Sta di fatto che da un anno, dico da un anno, i nostri infortunati
sul lavoro in Svizzera attendono di potere avere le loro indennita, le rendite, alle
quali hanno diritto; la cosa va messa tanto piu in rilievo poiché si tratta di preziosa
valuta estera che dovrebbe entrare in Italia, e che noi lasciamo fuori, perdendo cosi
anche la possibilita di utilizzarla vantaggiosamente. E giusto ieri, conversando con
vari colleghi dell’ Assemblea, dei piu diversi settori, ho sentito che in molte provin-
cie d’Italia c’¢ del malcontento, sia pure limitato — per questo fatto — ad alcune mi-
gliaia di italiani, malcontento determinato da un modo di procedere che non si rie-
sce a spiegare. Con la Svezia si ¢ stabilito felicemente un accordo commerciale e di
pagamento, del quale ci occuperemo questa mattina. Non capisco perché non si rie-
sca a concludere un accordo con la Svizzera su questa materia. Va tenuto conto che
dalla Svizzera giungono in Italia comunicazioni ufficiali dell’Istituto assicuratore
svizzero in risposta a lettere scritte dagli interessati, cio¢ dagli infortunati, che certo
non fanno piacere ai poteri costituiti. Dice appunto una comunicazione di qualche
mese, fa, da Lucerna, ad un infortunato italiano: «V1i diremo che le trattative in cor-
so fra i due Stati per regolare la questione del pagamento di rendite d’assicurazione
non tendono a sfociare ad una conclusione, per il fatto che il rispettivo Ministero
del Governo italiano, che assume la responsabilita del ritardo, tarda a prendere una
determinazione». Ora ¢ evidente che...

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato per gli affari esteri. Di quale data & quel-
la lettera?

GHIDETTIL. E in data del 10 giugno 1947. Un mese dopo io presentavo appunto
questa interrogazione, prendendo come rigorosa motivazione la comunicazione uf-
ficiale, giunta dalla Svizzera che ho letto poc’anzi. Diffondendosi in Italia queste
notizie, si screditano le nostre istituzioni che noi abbiamo il dovere di sostenere e
di difendere; ma bisogna anche poter dimostrare che ogni mezzo ¢ stato offerto per
ottenere la stipulazione di un accordo.

Dopo quanto ha dichiarato I’onorevole Sottosegretario Brusasca io sono certo
che per I’avvenire si prestera maggiore attenzione; ma vorrei si prendesse impegno
fin d’ora in modo che, a non oltre un mese di distanza, o mediante un accordo
provvisorio, o sulla base di acconti, si riesca finalmente ad andare incontro a questi
infelici. Colgo I’occasione per ricordare che sono gia piu di sei mesi che
un’analoga situazione si ¢ imposta all’attenzione nostra a proposito degli infortuna-
ti sul lavoro in Germania, questione che attende ancora una soluzione e per la qua-
le, pur non riguardandolo direttamente, era stato interessato anche il Ministero de-
gli esteri. Vi sono infortunati sul lavoro e vedove di infortunati sul lavoro negli an-
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ni scorsi in Germania, o da dieci, venti anni fa, che dal 1944 non ricevono piu la
rendita perché ne ¢ stato sospeso il pagamento.

Se pertanto anche questa volta dovesse accadere come allora quando, nonostan-
te ’assicurazione che io ebbi, secondo la quale entro pochi giorni, entro al piu
qualche settimana, si sarebbe provveduto, mentre, come ripeto, a tutt’oggi la situa-
zione ¢ rimasta insoluta, vuol dire allora che a causa di negligenza si opera a scre-
ditare le istituzioni ed ¢ evidente che, di fronte a ci0, bisognera provvedere in modo
diverso.

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato per gli affari esteri. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato per gli affari esteri. Prendo atto della di-
chiarazione dell’onorevole Ghidetti, al quale pero debbo far presente la circostanza
che il Ministero, in tema di rapporti con ’estero, non sempre puo agire in confor-
mita dei suoi desideri e della sua volonta. Posso comunque comunicare
all’onorevole Ghidetti che I’accordo ¢ stato realizzato in data 9 luglio e che in que-
sti giorni il Ministero sta affrettando le pratiche perché esso entri in vigore e perché
di conseguenza i beneficiari possano ricevere le rendite.

FANFANI, Ministro del lavoro e della previdenza sociale. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FANFANI, Ministro del lavoro e della previdenza sociale. Desidero fornire un
chiarimento per quanto riguarda I’ultimo accenno dell’onorevole Ghidetti a propo-
sito degli infortunati sul lavoro in Germania. Posso assicurare 1’onorevole Ghidetti
che il provvedimento relativo ¢ stato gia approvato dal Consiglio dei Ministri e che
in questi giorni sara pubblicato sulla Gazzetta Ulficiale. Tale provvedimento ¢ stato
preso nel senso che i lavoratori di cui si tratta ricevano le loro competenze dagli
istituti italiani in attesa che questi istituti possano rivalersi sui corrispondenti istituti
germanici.

Il problema quindi si pud considerare risolto.

GHIDETTI. Prendo atto, ma la pubblicazione sulla Gazzetta Ufficiale non ¢ an-
cora avvenuta.

FANFANI, Ministro del lavoro e della previdenza sociale. Ho detto che sta av-
venendo in questi giorni.

PRESIDENTE. Segue I’interrogazione dell’onorevole Vernocchi, al Ministro
dell’interno, «per sapere quali relazioni esistano tra 1’inchiesta condotta
sull’amministrazione degli Ospedali riuniti di Perugia e la disastrosa alienazione di
un vasto tenimento agricolo, di antichissima proprieta dell’Istituto, intorno alla
quale pende una grave causa avanti al Consiglio di Stato».

L’onorevole Sottosegretario di Stato per 1’interno ha facolta di rispondere.

MARAZZA, Sottosegretario di Stato per [’interno. Assicuro 1’onorevole inter-
rogante che nessuna relazione sussiste tra I’inchiesta condotta sull’amministrazione
degli Ospedali riuniti di Perugia e I’alienazione delle tenute Collestrada e Ospeda-
licchio, stipulata nel 1942 e annullata con decreto del Capo dello Stato, e per la
quale pende un giudizio, su ricorso presentato dagli acquirenti, dinanzi al Consiglio
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di Stato con I’intervento dell’ Avvocatura dello Stato la quale, in rappresentanza del
Ministero dell’interno, insieme con il difensore dell’ente, resiste al ricorso.

L’inchiesta fu determinata da denunzie di stampa, cui si interesso vivamente la
cittadinanza, riguardanti I’amministrazione interna degli Ospedali riuniti di Peru-
gia, denunzie che determinarono anche una discussione sul funzionamento
dell’Opera Pia in seno al Consiglio comunale di quella citta.

PRESIDENTE. L’onorevole Vernocchi ha facolta di dichiarare se sia soddisfat-
to.

VERNOCCHI. Non posso evidentemente dichiararmi soddisfatto della risposta
dell’onorevole Sottosegretario per 1’interno. L’onorevole Sottosegretario ha preso
visione soltanto dell’inchiesta amministrativa, che non ¢ mai stata pubblicata, e
della quale non mi ¢ stato possibile prendere visione, nonostante il mio interessa-
mento presso il suo predecessore, il quale, in mia presenza, ebbe a telefonare al
Capo di Gabinetto del Ministro per averne copia ed ebbe la riposta evasiva che era
stata inviata al prefetto di Perugia. E quando il Sottosegretario Carpano replico che,
indubbiamente, ci dovevano essere altre copie, rispose che non ve ne erano altre,
che ne esisteva una sola e questa era stata inviata al prefetto di Perugia.

Esistono pero altre relazioni, perché non soltanto vi ¢ una inchiesta amministra-
tiva, ma ne fu fatta anche una tecnico-sanitaria ordinata dall’Alto Commissariato
per ’igiene e la sanita, e ne fu fatta una dal Ministero della pubblica istruzione.
Ora, io conosco tutte e due queste relazioni e ne conosco particolarmente le conclu-
sioni; ed € per questo che io ho presentato 1’interrogazione nei termini scritti perché
il nesso tra la campagna iniziatasi contro gli amministratori dell’Opera pia di Peru-
gia, le relazioni d’inchiesta e la vendita scandalosa di due proprieta dell’Opera pia
stessa ¢ evidente.

Onorevole Sottosegretario, io ho qui dinanzi agli occhi un codicillo riassuntivo
di una delle due inchieste; e questo codicillo dice proprio cosi:

«Sulla base delle dichiarazioni dei rappresentanti dei vari partiti, della stampa
cittadina, nonch¢ delle personalita piu in vista, si risale alle cause pit 0 meno oscu-
re della campagna stessa, il cui animatore ¢ stato 1’avvocato Mignini, tipo di misti-
co esaltato, ambizioso e facilmente suggestionabile.

«Tali causa si riassumono: 1°) nell’interesse degli acquirenti della tenuta
dell’ospedale alienata nel 1942; e I’attuale amministrazione ha perseguito la riven-
dicazione di tali beni di grande valore, ed ha ottenuto il decreto del Capo dello Sta-
to di annullamento dell’atto di compra-vendita; 2°) altra causa ¢ 1’ostilita dei diret-
tori della clinica, i quali avevano sperato, con la nomina di un collega, il professore
Severi, a Presidente del Consiglio di amministrazione dell’ospedale, di trarre mag-
giori vantaggi (dichiarazione del professor Borrino), mentre invece il Severi si ¢
solo preoccupato di rimettere in ordine I’amministrazione e i servizi ospedalieri,
eliminando ogni spreco e abuso, da qualunque parte venisse perpetratoy.

E evidente, onorevole Sottosegretario, che qui ¢’¢ sotto qualche cosa che non ¢
chiara; oppure che ¢ troppo chiara. Se ella mi avesse risposto prima, io forse sarei
stato in grado di darle anche allora gli elementi che posso esporre adesso
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all’Assemblea, e di impedire che si prendesse un provvedimento che non esito a
definire scandaloso: lo scioglimento dell’amministrazione degli Ospedali riuniti di
Perugia.

Come spiega lei, onorevole Sottosegretario, che la mia interrogazione ¢ del 1°
luglio, le mie sollecitazioni sono del 14 luglio — ed ella mi disse allora che non era
in grado di rispondere perché non conosceva la relazione che non era ancora ulti-
mata (mentre era compiuta fin dal marzo precedente) — e il fatto che il 12 luglio,
forse a sua insaputa — perché se ne fosse stato a conoscenza il 14 me lo avrebbe
detto — ¢ stato emanato il decreto ministeriale di scioglimento dell’amministrazione
degli ospedali, comunicato soltanto 1’11 agosto dal prefetto di Perugia al Presidente
dell’amministrazione predetta? Come spiega questo fatto cosi strano? Appare stra-
no a noi, e deve apparire ancora piu strano a lei, che non ¢ stato informato a tempo
dai suoi uffici, che questo decreto ministeriale era gia stato deciso ed era stato gia
deliberato.

E allora, se io avessi potuto parlare prima, se avessi potuto prima esporre
all’ Assemblea che cosa c’¢ sotto la campagna contro gli amministratori dell’Opera
pia di Perugia, io sono certo che ella, nella sua onesta (che io riconosco), avrebbe
impedito che fosse stato preso un provvedimento di questo genere, che getta il so-
spetto su persone di probita indiscutibile e su scienziati noti e valorosi.

Onorevole Sottosegretario, lei certo sa che 1’Opera pia di Perugia era proprieta-
ria (e fortunatamente lo ¢ ancora) — ed io prendo atto della sua dichiarazione di as-
sistere il difensore dell’Ente — di due grandi tenute di circa 820 ettari appoderati in
50 colonie, sulla piana del Tevere. Queste due tenute si riallacciano alla tradizione
francescana, perché furono donate da San Francesco all’Opera pia di Perugia per-
ché fossero dedicate a luogo di ricovero per i lebbrosi di sovente visitati dal Santo.
Orbene, queste due tenute costituiscono 1’unica proprietda e 1’unica risorsa
dell’Opera pia di Perugia. Sa ella che, ad un determinato momento, nel 1942, anco-
ra in regime fascista, queste due tenute di 820 ettari furono vendute per appena 19
milioni? Dopo vari interventi governativi, prima attraverso il famigerato Trinca
Armati, fucilato al Nord, poi attraverso la societa Silta del gruppo Vaselli-Ciano,
esse furono acquistate, senza alcun sopraluogo (mentre il sopraluogo era stato fatto
precedentemente da Vaselli) dal gruppo Caniati-Sonnino delle Bonifiche ferraresi.

Orbene, chi ¢ uno di coloro che, particolarmente, hanno iniziato la campagna di
diffamazione e di denigrazione contro gli amministratori dell’ospedale di Perugia?
L’avvocato Fausto Andreani, che ¢ uno dei difensori del gruppo Caniati-Sonnino.

Ecco la relazione, onorevole Sottosegretario, che esiste fra 1’'una e ’altra cosa!

Chi ¢ I’altro che ha presentato un’interpellanza al Consiglio comunale per chie-
dere le dimissioni dell’amministrazione, che ha promosso un’agitazione popolare ¢
che sui giornali ha iniziato contro gli stessi amministratori una campagna denigra-
toria?

L’avvocato Mignini di cui ho parlato prima, e che disgraziatamente ¢ iscritto al
suo partito, onorevole Sottosegretario.

CAPPA, Ministro della marina mercantile. Ve ne ¢ di peggio, in tutti i partiti!
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PRESIDENTE. Onorevole Vernocchi, cerchi di concludere.

VERNOCCHL. E bisognerebbe andare in fondo per vedere certi addentellati di
parentele che esistono e che servono come filo conduttore per dimostrare come vi
sia relazione fra la campagna denigratoria contro gli amministratori del pio Ente e
la causa che pende presso il Consiglio di Stato, in opposizione al decreto del Capo
dello Stato che riconsegna all’Opera pia le due tenute vendute nella maniera che io
ho denunciata.

Io non voglio insistere maggiormente perché ella non ha elementi per rispon-
dermi, mentre io ne ho molti a mia disposizione. Ma le voglio dire solo che
nell’opera di diffamazione dei consiglieri di amministrazione dell’Opera pia hanno
contribuito anche quei clinici e quei medici contro i quali si € espressa in maniera
molto decisiva e avversa la relazione fatta per conto del Ministero della pubblica
istruzione. E perché? Perché gli amministratori dell’Ospedale di Perugia volevano
reprimere abusi e impedire il prolungarsi di disordini amministrativi. Alcuni clinici
ed alcuni medici (non tutti) erano insofferenti di questa disciplina imposta e dei
controlli che ’amministrazione aveva stabilito. Oh! se io dovessi leggervi le parti
delle inchieste che trattano questo particolare argomento vedremmo come e quanto
questi signori clinici e medici ne escono male! Ecco perché io ho presentato
un’altra interrogazione al Ministro della pubblica istruzione; perché ¢ necessario
conoscere i provvedimenti che si intende adottare nei confronti di quei signori che
hanno abusato della pubblica amministrazione.

Ma sapete cosa dice la relazione nei riguardi degli attuali amministratori che so-
no stati defenestrati nel modo da me denunciato? Ecco: «Conviene peraltro rilevare
che dopo i disordini lasciati dagli eventi bellici nell’ospedale, 1’attuale amministra-
zione ha cercato di organizzare i servizi anche se il programma non ¢ stato comple-
tato nel breve periodo proposto».

Ora, io nego che si dovesse sciogliere I’amministrazione dell’ospedale, perché
non c’era nessun elemento di accusa contro gli amministratori; ed io non mi dolgo
con lei, ma mi dolgo con il suo Ministro che ha aderito al giuoco; perché si dice a
Perugia che sia persino venuta una delegazione della Democrazia cristiana, capeg-
giata dal segretario locale, per impedire la pubblicazione dell’inchiesta amministra-
tiva, allo scopo di salvare il prestigio politico del Partito! Si dicono molte cose an-
cora a Perugia ed il Ministro dell’interno avrebbe dovuto rendersi conto, prima,
della verita dei fatti e poi provvedere; se cosi avesse fatto, io sono certo che avreb-
be provveduto non contro gli onesti amministratori degli ospedali di Perugia, ma
contro coloro che effettivamente hanno male amministrato la pubblica cosa.

Signori, perché non si ¢ pubblicata la relazione? Perché si ¢ trasferito il prefetto
Peano che era favorevole alla pubblicazione? Perché il prefetto ispettore Tranchida,
che ha fatto la relazione sanitaria, ¢ stato collocato a riposo? Sono tutti interrogati-
vi, onorevole Sottosegretario, che in questo momento vengono alla mia mente e
che io espongo a lei. Fate luce fino in fondo, perché fino in fondo bisogna andare in
questa faccenda che non ¢ chiara e non ¢ onesta.

Onorevole Sottosegretario, dica al suo Ministro che non si eleva il costume mo-
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rale gettando il sospetto su uomini probi che hanno dato esempio di onesta in tutta
la loro vita. Si fa il contrario anzi, perché si vengono a premiare indirettamente co-
loro che devono essere colpiti e che, invece, rimangono impuniti.

Orbene, i0 mi rivolgo alla sua personale onesta, da tutti noi conosciuta, perché il
vento della calunnia che striscia e rimbalza, e non abbatte, no, ma col suo passag-
gio solleva la polvere della strada che si posa sugli animi e sulle coscienze, non cri-
stallizzi la iniquita delle coscienze stesse. Questo chiedono gli onesti amministrato-
ri dell’ospedale di Perugia, questo chiede la cittadinanza di Perugia, questo vuole il
popolo italiano. (Applausi a sinistra).

MARAZZA, Sottosegretario di Stato per [’interno. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARAZZA, Sottosegretario di Stato per l’interno. Una semplice precisazione,
anzitutto, sul ritardo della risposta; 1’onorevole collega sa che il 14 luglio io ero
pronto a rispondere. La risposta non ha potuto essere data semplicemente perché
era trascorso il tempo destinato alle interrogazioni ed io sono stato lasciato in liber-
ta come poc’anzi il Ministro dei lavori pubblici. Nell’uscire ho avuto il piacere
d’incontrare I’onorevole Vernocchi che era piu sorpreso di me dell’inclusione im-
provvisa di questa interrogazione nell’ordine del giorno. L’onorevole Vernocchi mi
vorra dare atto, quindi, che non ho proprio esercitato nessuna arte insidiosa per ri-
spondere a settembre.

VERNOCCHLI. Gliene do atto subito, perché riconosco la sua onesta.

MARAZZA, Sottosegretario di Stato per ’interno. Quanto al testo della mia ri-
sposta, esso ¢ perfettamente aderente al testo dell’interrogazione. Tutto quello che,
ad illustrazione dell’interrogazione, 1’onorevole interrogante ha creduto di poter di-
re, poteva formare oggetto di un’altra interrogazione alla quale io avrei risposto
fornendo tutti quegli altri elementi che I’onorevole interrogante lamenta di non
aver ricevuto oggi.

Ad ogni modo: quod differtur non aufertur. Onorevole interrogante, sono a sua
disposizione.

PRESIDENTE. E cosi trascorso il tempo assegnato allo svolgimento delle inter-
rogazioni.

Discussione del disegno di legge: Approvazione degli accordi commer-
ciali e di pagamento stipulati a Roma, tra I’Italia e la Svezia, il 24
novembre 1945, (18).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca: Approvazione degli accordi commer-
ciali e di pagamento stipulati a Roma, tra I’Italia e la Svezia, il 24 novembre 1945.

Dichiaro aperta la discussione generale. Non essendovi nessuno iscritto a parla-
re ¢ nessuno chiedendo di parlare, dichiaro chiusa la discussione generale.

Questo disegno di legge consta del seguente articolo unico:
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«Piena ed intera esecuzione ¢ data agli accordi commerciali e di pagamento sti-
pulati in Roma, tra I’Italia e la Svezia, il 24 novembre 1945.

«La presente legge entra in vigore il giorno della sua pubblicazione nella Gaz-
zetta Ufficiale ed ha effetto dal 1° dicembre 1945».

Sara votato a scrutinio segreto nella seduta pomeridiana di domani.

Norme per la disciplina dell’elettorato attivo e per la tenuta e la revi-
sione annuale delle liste elettorali. (16).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la discussione del seguente disegno di
legge: Norme per la disciplina dell’elettorato attivo e per la tenuta e la revisione
annuale delle liste elettorali.

Apro la discussione generale sopra questo disegno di legge.

Non essendovi nessuno iscritto a parlare e nessuno chiedendo di parlare, dichia-
ro chiusa la discussione generale.

Passiamo all’esame dei singoli articoli, che sara fatto sul testo della Commis-
sione.

Faccio presente che, dopo che la Commissione ebbe presentato la sua relazione
ed i suoi emendamenti, il Governo ha presentato una serie di emendamenti che so-
no stati regolarmente sottoposti all’esame della Commissione. lo devo quindi chie-
dere alla Commissione, e per essa al Relatore, il parere sopra i singoli emendamen-
ti.

L’articolo 1 ¢ del seguente tenore:

«Sono elettori tutti i cittadini italiani che abbiano il godimento dei diritti civili e
politici, abbiano compiuto il 21° anno di eta e non si trovino in alcuna delle condi-
zioni previste dall’articolo 2».

Il Governo ha proposto di sostituirlo col seguente:

«Sono elettori tutti i cittadini italiani che abbiano compiuto il 21° anno di eta e
non si trovino in alcuna delle condizioni previste dall’articolo 2».

Invito il Relatore ad esprimere il parere della Commissione.

UBERTI, Relatore. La Commissione accetta I’emendamento proposto dal Go-
verno. La nuova formulazione ¢ piu esatta. Non porta modificazioni di sostanza.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’articolo 1 nella nuova formula proposta
dal Governo.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 2:

«Non sono elettori:
1°) gli interdetti e gli inabilitati per infermita di mente;
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2°) i commercianti falliti, finché dura lo stato di fallimento, ma non oltre cinque
anni dalla data della sentenza dichiarativa del fallimento;

3°) coloro che sono sottoposti alle misure di polizia del confino o
dell’ammonizione, finché durano gli effetti dei provvedimenti stessi;

4°) coloro che sono sottoposti a misure di sicurezza detentive a norma
dell’articolo 215 del Codice penale o a liberta vigilata, finché durano gli effetti del
provvedimento;

5°) i condannati a pena che importa la interdizione perpetua dai pubblici uffici;

6°) coloro che sono sottoposti all’interdizione temporanea dai pubblici uffici,
per tutto il tempo della sua durata;

7°) in ogni caso i condannati per peculato, malversazione a danno di privati,
concussione, corruzione, turbata liberta degli incanti, calunnia, falsa testimonianza,
falso giuramento, falsa perizia o interpretazione, frode processuale, subornazione,
patrocinio o consulenza infedele o altre infedelta del patrocinatore o del consulente
tecnico, millantato credito del patrocinatore, associazione per delinquere, devasta-
zione e saccheggio, per delitti contro la incolumita pubblica, esclusi i colposi, per
falsita in moneta, in carte di pubblico credito e in valori di bollo, falsita in sigilli o
strumenti o segni di autenticazione, certificazione o riconoscimento, falsita in atti,
per delitti contro la liberta sessuale, esclusi quelli preveduti dagli articoli 522 e 526
del Codice penale, per offese al pudore e all’onore sessuale, per delitti contro la in-
tegrita e la sanita della stirpe, escluso quello preveduto dall’articolo 553, per il de-
litto d’incesto, per omicidio, lesioni personali non colpose gravi o gravissime, fur-
to, eccettuati i casi previsti dall’articolo 626, primo comma, del Codice penale, ra-
pina, estorsione, sequestro di persona a scopo di rapina o di estorsione, per danneg-
giamento o appropriazione indebita nei casi pei quali si procede d’ufficio, truffa,
fraudolenta distruzione della cosa propria e mutilazione fraudolenta della propria
persona, circonvenzione di persone incapaci, per usura, frode in emigrazione, ricet-
tazione e bancarotta fraudolenta, per i giuochi d’azzardo; per le contravvenzioni
previste dal Titolo VII del testo unico della legge di pubblica sicurezza approvato
con regio decreto 18 giugno 1931, n. 773, e dalle disposizioni del decreto legislati-
vo luogotenenziale 12 ottobre 1944, n. 323;

8°) 1 condannati per i reati previsti nel Titolo I del decreto legislativo luogote-
nenziale 27 luglio 1944, n. 159, sulle sanzioni contro il fascismo e di cui
all’articolo 1 del decreto legislativo luogotenenziale 22 aprile 1945, n. 142, nonché
i condannati per i reati previsti dal decreto legislativo luogotenenziale 26 aprile
1945, n. 195, sulla punizione dell’attivita fascista;

9°) i titolari dei locali di meretricio e i titolari di case da giuoco.

«Le disposizioni dei numeri 5, 6, 7 ¢ 8 non si applicano se la sentenza di con-
danna ¢ stata annullata o dichiarata priva di effetti giuridici, in base a disposizioni
legislative di carattere generale, o se il reato ¢ estinto per effetto di amnistia, o se i
condannati sono stati riabilitati. Nel caso di amnistia, non puo farsi luogo alla iscri-
zione nelle liste elettorali se non ¢ intervenuta la declaratoria della competente Au-
torita giudiziariay.
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Il Governo ha proposto di sostituire, al primo comma, il numero 9 col seguente:
«9°) i titolari dei locali di meretricio e i concessionari di case da giuoco».

Invito il Relatore ad esprimere il parere della Commissione.

UBERTI, Relatore. La Commissione accetta I’emendamento.

MARAZZA, Sottosegretario di Stato per [’interno. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARAZZA, Sottosegretario di Stato per [’interno. 11 Governo, nel suo proget-
to, non aveva incluso né i titolari, né i concessionari delle case da giuoco. Infatti,
era sembrato al Governo di non potere istituire una identita morale tra i titolari del-
le case di meretricio ed i titolari delle case da giuoco, autorizzate. E noto quanta
preoccupazione vi sia in ordine alle qualita personali di costoro; e la preoccupazio-
ne derivava anzitutto dalla considerazione che si tratta dell’unica figura di contrav-
venzione a tutta la materia disciplinata dal libro III del Codice penale, dalla quale si
faccia discendere una sanzione di tanta gravita, ma soprattutto dallo scrupolo che
non poteva non derivare al Governo per il fatto che questi concessionari, i quali
dovrebbero essere esclusi dal diritto di voto, in realta ripetono la concessione diret-
tamente dallo Stato; dico direttamente, anche se sono i Comuni a darla; i Comuni la
danno, in quanto sono autorizzati espressamente da disposizioni tassative. Ad ogni
modo, gli atti di concessione devono essere ratificati dal Ministero dell’interno.

Per queste ragioni era sembrato che il Ministero non potesse, da una parte, con-
cedere una autorizzazione e, dall’altra, punire il concessionario, privandolo del di-
ritto di voto, cio¢ classificandolo in una categoria di indegnita morale.

Questo viene detto per debito di coscienza.

Nel merito il Governo si rimette completamente alla decisione dell’ Assemblea.

PRESIDENTE. L’onorevole Perassi ha presentato il seguente emendamento:

«Al n. 4 sostituire le parole: sottoposti a misure di sicurezza detentive, a norma
dell’articolo 215 del Codice penale, o a liberta vigilata» con le seguenti: «sottopo-
sti a misure di sicurezza detentive o a liberta vigilata a norma dell’articolo 215 del
Codice penale».

Ha facolta di svolgerlo.

PERASSI. Si tratta di un semplice spostamento di un’espressione, che ritengo
sara accolto dalla Commissione, perché risponde allo spirito col quale la stessa
Commissione ha leggermente modificato il testo del Governo, inserendovi il ri-
chiamo all’articolo 215 del Codice penale. La Commissione ha inserito la frase: «a
norma dell’articolo 215 del Codice penale», dopo le parole: «a misure di sicurezza
detentive». Siccome la liberta vigilata, di cui si parla, ¢ pure una misura di sicurez-
za, sia pure non detentiva, preveduta dall’articolo 215, ed ¢ a questa soltanto che la
legge vuol riferirsi, mi pare opportuno che il richiamo «a norma dell’articolo 215»
segua le parole «liberta vigilata» in modo da riferirsi ad entrambe: le misure di si-
curezza detentive e la liberta vigilata, evitando qualsiasi pericolo di estensione o di
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interpretazione abusiva.

PRESIDENTE. Prego il Relatore di esprimere il parere della Commissione.

UBERTI, Relatore. Trattasi di un perfezionamento tecnico che la Commissione
accetta.

COSATTINI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

COSATTINI. Al numero 9, per metterci in accordo con la legge di pubblica si-
curezza, in luogo delle parole: «titolari dei locali di meretricio» si dovrebbe dire:
«tenutari di case di meretricio».

PRESIDENTE. Onorevole Relatore, quale ¢ il parere della Commissione?

UBERTI, Relatore. Per la Commissione 1’emendamento non ha rilevanza.

PRESIDENTE. A differenza della parola «titolari», quella «tenutari» mantiene
la loro figura al livello dovuto. Cosa ha da dire il Governo?

MARAZZA, Sottosegretario di Stato all’interno. Nessuna difficolta.

MICHELI, Presidente della Commissione. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MICHELI, Presidente della Commissione. Mi rincresce per i proprietari di te-
nute agricole. (Si ride). Si confonde un po’ la cosa e si da importanza particolare ad
una frase che effettivamente non mi pare 1’abbia. Nessuna difficolta, peraltro, ad
accettare la proposta fatta.

PRESIDENTE. L’emendamento al numero 9 dell’articolo 2 ¢ del seguente teno-
re: «I tenutari dei locali di meretricio e i concessionari di case da giuoco».

CALDERA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CALDERA. Mi pare in sostanza che, moralmente, gli uni valgano gli altri, ma,
dal punto di vista eminentemente soggettivo, differenza vi ¢ ed io ritengo che sia
bene non metterli tutti e due sotto il numero 9, ma fare due numeri: 9 ¢ 10: nel pri-
mo si includerebbero i tenutari di case di tolleranza e nel secondo i concessionari di
case da giuoco. Cosi si possono distinguere.

UBERTI, Relatore. Possiamo accettare.

PRESIDENTE. Allora pongo in votazione la proposta Caldera di formulare due
numeri distinti:

(E approvata).

Pongo ai voti ’emendamento del Governo che risulta cosi modificato:

9°) «i tenutari dei locali di meretricio»; 10°) «i concessionari di case da gioco».
(E approvato).

Pongo in votazione ora I’emendamento sostitutivo Perassi, al n. 4, che ¢ del se-
guente tenore:

«sottoposti a misure di sicurezza detentive o a liberta vigilata, a norma
dell’articolo 215 del Codice penale».
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In sostanza, la nuova formula Perassi salva dal pericolo che questa liberta vigi-
lata sia contemplata come ostativa del diritto elettorale anche in casi diversi da
quelli dell’articolo 215 del Codice penale.

(E approvato).

Pongo in votazione 1’articolo 2, che con gli emendamenti testé approvati, risulta
cosi concepito:

«Non sono elettori:

1°) gli interdetti e gli inabilitati per infermita di mente;

2°) i commercianti falliti, finché dura lo stato di fallimento, ma non oltre cinque
anni dalla data della sentenza dichiarativa del fallimento;

3°) coloro che sono sottoposti alle misure di polizia del confino o
dell’ammonizione, finché durano gli effetti dei provvedimenti stessi;

4°) coloro che sono sottoposti a misure di sicurezza detentive o a liberta vigila-
ta, a norma dell’articolo 215 del Codice penale;

5°) i condannati a pena che importa la interdizione perpetua dai pubblici uffici;

6°) coloro che sono sottoposti all’interdizione temporanea dai pubblici uffici,
per tutto il tempo della sua durata;

7°) in ogni caso i condannati per peculato, malversazione a danno di privati,
concussione, corruzione, turbata liberta degli incanti, calunnia, falsa testimonianza,
falso giuramento, falsa perizia o interpretazione, frode processuale, subornazione,
patrocinio o consulenza infedele o altre infedelta del patrocinatore o del consulente
tecnico, millantato credito del patrocinatore, associazione per delinquere, devasta-
zione e saccheggio, per delitti contro la incolumita pubblica, esclusi i colposi, per
falsita in moneta, in carte di pubblico credito e in valori di bollo, falsita in sigilli o
strumenti o segni di autenticazione, certificazione o riconoscimento, falsita in atti,
per delitti contro la liberta sessuale, esclusi quelli preveduti dagli articoli 522 e 526
del Codice penale, per offese al pudore e all’onore sessuale, per delitti contro la in-
tegrita e la sanita della stirpe, escluso quello preveduto dall’articolo 553, per il de-
litto d’incesto, per omicidio, lesioni personali non colpose gravi o gravissime, fur-
to, eccettuati i casi previsti dall’articolo 626, primo comma, del Codice penale, ra-
pina, estorsione, sequestro di persona a scopo di rapina o di estorsione, per danneg-
giamento o appropriazione indebita nei casi pei quali si procede d’ufficio, truffa,
fraudolenta distruzione della cosa propria e mutilazione fraudolenta della propria
persona, circonvenzione di persone incapaci, per usura, frode in emigrazione, ricet-
tazione e bancarotta fraudolenta, per i giuochi d’azzardo; per le contravvenzioni
previste dal Titolo VII del testo unico della legge di pubblica sicurezza approvato
con regio decreto 18 giugno 1931, n. 773, e dalle disposizioni del decreto legislati-
vo luogotenenziale 12 ottobre 1944, n. 323;

8°) 1 condannati, per i reati previsti nel titolo I del decreto legislativo luogote-
nenziale 27 luglio 1944, n. 159, sulle sanzioni contro il fascismo e di cui
all’articolo 1 del decreto legislativo luogotenenziale 22 aprile 1945, n. 142, nonché



Seduta antimeridiana di giovedi 11 settembre 1947 17

i condannati per i reati previsti dal decreto legislativo luogotenenziale 26 aprile
1945, n. 195, sulla punizione dell’attivita fascista;

9°) i tenutari dei locali di meretricio;

10°) i concessionari di case da gioco.

«Le disposizioni dei numeri 5, 6, 7 ¢ 8 non si applicano se la sentenza di con-
danna ¢ stata annullata o dichiarata priva di effetti giuridici, in base a disposizioni
legislative di carattere generale, o se il reato ¢ estinto per effetto di amnistia, o se i
condannati sono stati riabilitati. Nel caso di amnistia, non puo farsi luogo alla iscri-
zione nelle liste elettorali se non ¢ intervenuta la declaratoria della competente Au-
torita giudiziariay.

(E approvato).
Passiamo al Titolo II:
DELLE LISTE ELETTORALI
ART. 3.

«Sono iscritti d’ufficio nelle liste elettorali i cittadini che, possedendo i requisiti
per essere elettori e non essendo incorsi nella perdita definitiva o temporanea del
diritto elettorale attivo, sono compresi nel registro della popolazione stabile del
comune.

«Sono iscritti, altresi, coloro i quali compiano il 21° anno di eta entro il 30 apri-
le dell’anno successivo a quello in cui hanno inizio le operazioni di revisione an-
nuale delle liste e si trovino nelle condizioni di cui al comma precedente».

Lo metto in votazione.
(E approvato).

Passiamo all’articolo 4:

«Le liste elettorali, distinte per uomini e donne, 